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e multinasjonale selskapene som
Dtar land og forflytter bender for 4

giore dem ul kontrakisarbeidere
og som dyrker jordbruksprodukter for
eksport, aler frem en matvarekrise. Siden
1970 har matvarekrisen i Afrika tvanget
dem til 4 4pne landene sine for de multi-
nasjonale selskapene og deres jordbruks-
politikk. Etter frigjeringen ble Senegal en
stat som baserte sin produksjon pa jord-
natter. Krisen kom i 1970-drene da prise-
ne falt med pifelgende fall i produksjo-
nen. Bandene vendte seg fra jordnettpro-
duksjon og eksportinntektene  falt.
Regjeringen svarte med en utviklings-
strategi som fokuserte pd mangfold i jord-
bruksprodukter gjennom store jord-
bruksprosjekter og vanningsanlegg. Det-
te ble finansiert av uteniandsk kapital
kjent som «den industrielle mulighet» for
utvikling av jordbruket. Dette forte uil at
Bud ble invitert, et stort amerikansk jord-
bruksindustrielt selskap som skulle over-
ta eksporten av jordbruksproduktene.
Bud-selskapene fikk alle de subsidiene
som regjeringen i Senegal ikke ville gi til
sine egne bender: fri import, unntak fra
eksportavgifter, nesten gratis leie av jord
(som staten konfiskerte fra boendene),
vann og elekirisitet til lave satser stottet
av staten. Slik var inntredenen til de
multinasjonale selskapene i Senegal godt
hjutpet og favorisert av staten. Men Bud-
prosjektet endte med fiasko. Det tok over
mer enn 36.000 hekrar land, men dyrket
bare 550 hektar. Til slutt gikk det med tap
og det endte med konkurs i 1973. Men da
hadde de skadet de sma jordbruksprodu-
sentene ved 4 rive dem opp fra den jorden
som var deres.

Neoliberalistish politikk
Botemiddelet som ble foresldtt av Ver-
densbanken/IMF var en neoliberalistiske
politikk, dvs en apning av de sub-szha-
riske landenes okonomier for mer uten-
lansk handel, eksportfremstot vsv. For-
delene ved veksten forventes nok en gang
1 dryppe ned til de fattige. Denne los-
ningen ser ut til vare for kreditorene slik
at de kan fortsette 4 kreve inn renter av
utenlanske 14n, og 4 fortsette en neokolo-
nial plantasjeckonomi. Lesningen ligger
tkke i en integrasjonen av afrikanske oko-
nomiier i verdens kapitalistsystem. Krisen
i jordbruket ser ut til 4 skyldes at produk-
sjonen er orientert mot verdensmarkedet
og ikke mot 4 fo sitt eget folk. Det er et
sterkt behov for & bygge opp hjemme-
markedet som en basts for utvikling. Men
det virkelige hjemmemarkedet vil vere
mellom de fattige bendene pa landet. Ek-
sport ser ikke ut til 4 veere noen lesning,
men ekspansjonen av hjemmemarkedet
krever ikke bare at en bryter ekstern av-
hengighet, men ogs4 at man frigjor seg fra
den hjemlig lokale elite. Den meksikan-
ske statens utviklingsstrategi prioriterte
forst 4 fremme eksporten av kjett og
gronnsaker. Det naturlige miljoet ble
adelagt i utviklingens navn. Bendenes
behov og medvirkning ble neglisjert.
Hverken lokale eller nasjonale institusjo-
ner tok det i betraktning og enda mindre
fot de bandene ta del i beslutningstaging-
en. Et okt behovet for kjout i byene fikk
opp produksjonen pa landsbygda blant
dem som hadde anledning til det. Staten
subsidierte hveteproduksjon hos de store
produsentene og importerte store meng-
der med mat fra USA. Mais og andre
komnsorter ble tilgjengelig for bybefolk-
ningen til subsidierte priser for 4 holde
lonningene nede. P4 landsbygda tvang
darlig levestandard folk inn til byene.
Brasil opplevde sin mest dynamiske
vekst og jordbruksekspansjon fra 1960-
tallet. Selv om det foregikk en rask mo-
dernisering av jordbruket, hadde nzrme-
re tre firedeler av befolkningen for lave
inntekter til 4 dekke grunnleggende be-
hov og over halvparten hadde ikke fil-
strekkelig med mat. Fattigdommen blant
landsbyedbefolkningen i Brasil ble bare
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overgdtt i Latin-Amerika av Haiti, Boli-
via, Guaremala oz TTanduras Fattigdom
men 1 byene var ogsa 1 Brasil blant de
haveste (#) prosent) i Latin-Amerika.
Okologisk odelegging okte 1 lopet av disse
blomstringsdrene. En rask avskoging av
regnskogene for 4 skaffe beiteland til sto-
re farmere skulle g storre oedeleggelser
enn noe annet sted i Latin-Amerika.
Denne okologiske katastrofen hadde sitt
urspring i statens stotte til det kommersi-
elle jordbruket og skogsdriften og ikke fra
den lokale befolkningens press pd fi og
knappe ressurser. Det naturlige skosyste-
met som skulle opprettholde et barekraf-
tig jordbruk i mange land i den tredje ver-
den har forfalt raskt. En voldsom utnyt-
ting av jorden, vannet og skogene for
kortsiktig profitt fra store bonder, planta-
sjeciere og investorer i skog, som ofte blir
stottet av staten, bidrar til & presse bonder
ut i marginale omrider hvor jordaen,
vannet og klimaet ikke egner seg for opp-
dyrking. Dette aker ytterligere forring-
ingen av det okologiske systemet.

1 India okte statssubsidier og den gron-
ne revolusjonen profitten i jordbruket i
visse distrikter. Dette ble assosiert med
mangel pi jord. Jordeierne sparket ofte
sine leilendinger for 4 overta jorden og fa
mer fortjeneste. Arbeidsledigheten ekte
pa landet pd grunn av arbeidsbesparende
teknologi. | samfunn med store ulikheter
ble politikken utformet av interessegrup-
per og klasseallianser som ikke hadde lik-
het som mal. Nar folket og deres livsut-
komme blir behandlet kun som en vare,
forer dette til situasjoner som kan bli ka-
tastrofale. Mennesker som er fratart ut-
kommet og som er rvkket opp fra hjem-
stedet, samler bare opp frustrasjon. Sta-
tens myndighet blir undergravet. Sosiale
krefter blir utlost av individer og grupper
som appellerer til frustrerte mennesker
hvis eksistens er truet, og med uante kon-
sekvenser.

Modernisering

Modernisering og jordbruksvekst 1 sam-
funn med hoyst forskjellig fordeling av
ressurser of jordbrukssystemer vil van-
ligvis fere til fattigdom og feilernzring
hos store deler av landbefolkningen. Ek-
semplene er klare fra Latin-Amerika,
Sor-Afrika, Filippinene og andre sam-
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funn med ul nde jordbrukssy

N odernisering 1 jordbruket blir fulgr av
en wshende sosio-skonomisk polarisering
og tap av land. Urbanisering og industri-
alisering forer vanligvis med seg en slik
utvikling pd landsbygda, og bygdefolket
tvinges til 4 flytte til byer eller ul overbe-
folket slum. Forfallet 1 landdistriktene
kan stoppes ved massive reformer og en
regjeringspolitikk som har som mil &
gjenskape verdier, arbeidsplasser, inntek-
ter og mat til fordel for de fattige. Det er
ikke sannsynlig at noen regjeringer kan
sette 1 gang seriesc programmer for 4 re-
formere jordbruksstrukturen eller redu-
sere sult og fattigdom uten at maktforhol-
dene sosiale grupper i mellom forandres
og stotter dette. Og der er det som til sist
avgjer retningen og begrensningene i
samfunnsutviklingen.

Jordreformer som et virkemiddel for
utvikling ble akseptert i store kretser pd
1960- og 1970-tallet. I den postkoloniale
tiden ble jordreformer ansett som en av
de viktigste faktorene i moderniseringen
av tilbakeliggende stater. Det var dette,
og koloniseringen, som gjorde at landenes
eiendomsforhold i jordbruket ble 4rsak til
si mye okonomisk stagnasjon og fattig-
dom. Jordreformer ble regnet for & vare
et viktig farsteskritt for 4 fierne fattig-
dommen pi landsbygda. Det ble ansett 2
vzre vekstfren de og et fund
for en kapitalistisk utvikling. I de fleste av
den tredje verdens land ble reformene ut-
fort av den herskende elite som var svaert
interessert 1 # omgjore de feydale jordei-
erne til kapitalistiske bender heller enn 3
distribuere jorden til de fattige bondene.
I denne moderniseringen av fandbruket
ble bondene lonnsarbeidere hos de store
farmerne. Reformene fikk, som 1 det ser-
lige Asia, ikke en sturt pa ulikhetene pd
landsbygda, og en rettferdig fordeling av
produksjonen ble ikke sikret. Fremdeles
fortsetter dette systemet forskjellsbe-
handlingen ved % lette tilgangen til gode-
ne for de nyrike.

Radikale reformer kan gjennomfores
bare dersom maktforholdene endres i
samfunnet og ved at de sosio-ekonomiske
forandringene sikter mot en utradering
av fattigdommen. Uten en strukturert re-
form for rettferdig fordeling, vil en tek-
nologisk rettet og tattigdomslindrende

oppskrift ikke lykkes i 4 motvirke eien-
domslashet, fattigdom og sult, og dermed
er strevet fifengt.

P4 1980-tallet har den neoliberalistiske
offensiven satt til side jordreformer. Men
jordreformer er et kjernepunkt for sosial
Iikhet og ekonomisk utvikling i de fattige
landene. Den offentlige politikken burde
ha som mil 3 minske fattigdom og sult.
Det finnes ingen enkel forklaring som kan
gi en fullstendig rettledning nir det gjel-
der hvordan en skal bi kvitt sult og fat- |-
tigdom, noe som er et av vir tids vanske-
ligste problemer. Sult kan ikke lindres
med 4 knytte seg til en fri markedsideolo-
gi eller ved en blind tro pd andre grunn--
leggende utviklingsmodeller. Problemet
m3 leses innenfor visse rammer og med
deltaking av de menneskene som.er tmé( g
av sult. O disse grasrotlesningene krevér
forstielse og stotte bide ms;omlt og -
ternasjonalt. -

Hva skal vi g]are?
Staten mi spille en ledende rofle. Ur.dnn— .
ning, opplering og forskmng 4 vel som ™

infrastrukturen, mi gis priotitet. Lang-
tidsbevaring av ressursene og en bare-
kraftig produksjon er viktig. Dette betyr
at staten og de fattige landarbeiderne mi
alliere seg. En strategi til hjelp for fattige
bender kan hindre matvarekrise. Den kan
gi folk pd landbygda bedre inntekter. og
bcdrc tilgang til mat. Den samler opp be-

hos landsbygdbefolkni for
industrivarer og kan fremme arbeids-
krafti ive  industriprosjek pa

landsbygda. Matvaretilgangen hjemme
for de fleste fandene i den tredje verden
md sikres med en regjeringspolitikk som
sikrer mot 4 holde tritt med befolknings-
okningen og 4 unngi mye import. .

Dette vil ikke bare sikre hjemlig tilgang
pa mat og bety mindre import, men ogsi
heve bendenes lonninger. Forskjellige
tiltak kan fi betydning for veksten, som
jordreformer, prispolitikk og en tilforing
av midler til bendene.

Utenlandsgjelden pavirker ogsd mat-
varesikkerheten negativt i den tredje ver-
den. Ved i bruke store deler av inntje-
ningen til utenlandsgjeld, fir de mindre
mulighet for 4 importere mat og andre va-
rer som er viktige for nasjonalekonomien.
1 noen tilfelier forer behovet for 4 oke ek-
sporten til en direkte nedgang ndr det
gielder tilgangen ti internasjonale matva-
rer. levaredumping!:n i USA og de eu-
ropeiske land presser prisene ned i mange
afrikanske land. I sub-saharisk Afyika ser
jordeiersystemet ut til 2 vere en mindre
hindring for en bondebasert strategi enn i -
Latin-Amerika eller det serlige .Asia.
Men det finnes andre hindringer som
nedprioritering av landsbygda, opprust-
ning, borgerkriger, korrupt byrikrad,.
utenlapdsk avhengighet osv.

A climinere sult og oppretic en vckst
som er berekraftig krever omfattende en-
dringer nir det gjelder sosiale relasjoner,
produksjonsforhold og teknologi. Politis-
ke og ekonomiske beslutninger nir det
gielder akkumulasjon, produksjon og for-
bruk m2 bascres pa folkets behov. Jord-
bruksproduksjonen mi utvikies pa lang-
siktig basis og det ma bli lettere tilgang til
livsnedvendigheter lokalt og nasjonalt.
Det mi opprettes institusjoner som har
som oppgave A ta seg av dette.

Mobilisering av folkets statte til jord-
reformer, storre folkelig deltagelse og en
okt nasjonal autonomi er nedvendig. Dis~
se reformene bidrar til bedre matvaresik~
kerhet. Regjeringene burde utvikle en
mer barekraftig likhetsfremmende utvik-
ling ved 4 vise starre respekt for mennes-
kerettigheter og demokratisk ddtkag
Bide det nasjonale og det inter
systemet mi endres for 4 fi en bedre
framtid uten suit. Hvordan man skal opp— ‘

ni dette, er det store sparsmilet.




